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PROGRAMA DE TRANSFERENCIA DE RENDA NO BRASIL E SEUS
DESAFIOS FUTUROS

Monica Socorro Pereira Colares

RESUMO

O presente artigo traz algumas reflexdes sobresaas$des e implementaces dos
programas de transferéncia de renda no Brasilindartde dois aspectos: o carater de
Protecdo Social que os programas de transferércigertla assumiram e seus desafios
futuros. Para tanto, partiremos da trajetéria dsedeolvimento histérico dos programas de
transferéncia de renda no ambito do Sistema deg¢&otSocial brasileiro e posteriormente
apontaremos alguns desafios a serem consideradg@sapeonsolidacdo de uma Politica

Nacional de Enfrentamento a Pobreza no Brasil.

Palavras Chavesprotecédo social, transferéncia de renda, enfnegnéo a pobreza.

TRANSFER PROGRAM INCOME IN BRAZIL AND ITS FUTURE
CHALLENGES

SUMMARY

This article offers some reflections on the dsstons and implementation of
programs to transfer income in Brazil, from two exdg: the nature of Social Protection
programs to transfer income made and future chgdlenTo this end, we leave the path of
historical development of programs to transfer meaunder the Social Protection System
and Singapore later identify some challenges t@desidered for the consolidation of a

National Policy to Combat Poverty in Brazil.

Words Keys: social protection, transference of income, camfition the poverty.

! Assistente Social graduada pela Universidade BederPara, mestranda em Politica Social pela Esiml
Servigo Social /Universidade Federal de Fluminense.



PROGRAMA DE TRANSFERENCIA DE RENDA NO BRASIL E SEUS
DESAFIOS FUTUROS

1 — Introducgao

A pobreza néo era concebida como um fendmeno esttuta sociedade brasileira
e, consequentemente, politicas sociais voltadas @gvopulacdo nessa condicdo ndo se
desenvolveram. Apenas recentemente, apos a déeedy d pobreza, como um problema
social a ser enfrentado pela sociedade como umeqoelo Estado em particular, ganha
espaco como tema de debate entre 0os governoscéess \altadas especificamente para a

reducéo das desigualdades sociais passaram apemiemtadas (COHN, 2004).

O presente artigo traz algumas reflexdes sobresaas$des e implementaces dos
programas de transferéncia de renda no Brasilindartde dois aspectos: o carater de
Protecédo Social que os programas de transferéeciandia assumiram e os seus desafios
futurog. Para tanto, partiremos do desenvolvimento histérdos programas de
transferéncia de renda no ambito do Sistema deg¢&otSocial brasileiro e posteriormente
apontaremos alguns desafios a serem consideradg@sapeonsolidacdo de uma Politica
Nacional de Enfrentamento a Pobreza no Brasil. Caafesencial tedrico nos basearemos
em estudos realizado por Maria Ozanira Silva eaSilvFaremos referéncia também a
experiéncia do Estado do Amapa com o Programa desfaréncia de Renda, hoje
denominaddRENDA PARA VIVER MELHOR

2. Os desafios que nos referimos no presente atifomais precisamente relacionado a naturezawsire

as possibilidades e limites no processo de un#icagesses programas, considerando a existéncia de
programas de transferéncia de renda no ambito hahicEstadual e Federal. Apontamos a necessidade d
ser planejada a unificagdo desses programas, ingmdissim a pulverizagdo de recursos, existéncia de
programas concorrentes e sobrepostos.

3 SILVA E SILVA, Maria Ozanira da. A Politica socibrasileira no século XXI: a prevaléncia dos proma de
transferéncia de renda/ Maria Ozanira Silva e SMWaria Carmelita Yasbek, Geraldo di Giovanni. -£42 Ver. E atual.

— S&o Paulo: Cortez, 2008.



2 — Aspecto historico dos programas de transferérecide renda no Brasil

O sistema capitalista de organizacdo da sociedagesendido no mundo passou a
desenvolver caracteristicas peculiares, dentreagbabreza A concentracdo populacional
nas grandes cidades, a reestruturacdo industdaflesigual distribuicdo das benesses do
crescimento econdmico contribuiram para a criagdard novo elenco de problemas e
caréncias ligados a inseguranca pessoal, a vialémcana e a grupos mais vulneraveis.

A transferéncia de renda assume relevancia nadsmigebrasileira, como estratégia
de enfrentamento da pobreza, tendo como eixo temtrepasse monetario as familias,
articulado a possibilidade de acesso e insercaenaaid servicos sociais nas areas de
educacao, salde, trabalho na perspectiva da autzagiin das familias beneficiarias.

As andlises de Silva e Silva et al (2004. p.36,-mYstram que o debate em torno
dos Programas de Transferéncia de Renda os sio@“possibilidade de solugéo para a
crise do desemprego, e o0 enfrentamento da pobmeajo defendidos por politicos,
organizacdes sociais e estudiosos das questbeaisat® diferentes matizes tedricas”
Trata-se de disputas, relacionadas a dimensao ategnados processos politicos. Disputas
gue colocam questdes concernentes a concepcdo rogsarpas e sua forma de
implementacdo. Questbes que extrapolam a dimenééoica relativa a eficacia,
efetividade, condi¢cdes de implementacéo etc, gamwse inscrevem fundamentalmente no
campo politico.

O Senador Eduardo Suplicy em 1991 apresentou rexd8drederal o Projeto de Lei
n°® 80/1991, propondo o Programa de Garantia de&Rktidima (PGRM), para beneficiar
todos os brasileiros residentes no pais, maiore25d@anos de idade com renda que
correspondesse hoje em média a 1,5 salarios minEstes iniciativa vem levantar o debate
no Brasil sobre os programas de transferénciarckare

Ainda em 1991, Camar§@ropde a necessidade de articulacéo da garantiande
renda minima familiar com a educacéo, neste casdalifs com filhos ou dependentes de

05 a 16 anos. Em 1993 em outro artigo escrito mrofainilias com filhos ou dependentes

4 Ver Camargo, J.M. Pobreza e Garantia de RendamMirffolha de S. Paulo, 26/12/1991, e Os Miserédvelba de S.
Paulo, 27/3/1993; Camargo, J.M. e Almeida, H. Hu@apital Investment and Poverty. Rio de Janeirgad@mento de
Economia da PUC, 1994. (Texto para Discussao,9). 31
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de 07 a 14 anos. Nesse sentido o autor indica didamomo unidade basica de atencdo
desses programas.

Conforme estudo realizado por Silva e Silva (2086)1995 surgiram as primeiras
experiéncias do Programa de Renda Minima/Bolsa lanmicialmente em Campinas,
Brasilia e Ribeirdo Preto, estendendo-se para vanimicipios e Estados brasileiros. Em
1996, foram iniciadas as primeiras experiénciasnagativa do Governo Federal, com o
Programa de Erradicacdo do Trabalho Infantil (PE&l)o Benéfico de Prestacdo
Continuada (BPC). Em 1999 foram iniciadas as egpeias Estaduars.

Ainda no governo de Fernando Henrique Cardoso, @d1i,2foram ampliados os
programas federais com a criacdo do Programa Hgdsala e Bolsa Alimentacdo. Essa
acao do governo intensificou os debates em defesana Renda de Cidadania, para todos
os brasileiros. Em 2003 o Presidente Luiz Inaci@assumir o governo adotou como meta
principal o enfrentamento da fome e da pobrezapais, colocando aBoliticas Sociais
como mecanismos de acdo aos seus objetivos poétisocial, articulando-as a uma
Politica Econdmica, assim lancou a proposta decagéio dos Programas de Transferéncia
de Renda. (SILVA E SILVA, 2006. p 28)

Desta forma, Inicia-se um processo de unificagée programas federais de
transferéncia de renda, sendo inicialmente unifisaguatro programas de transferéncia de
renda, como: Bolsa-Escola, Bolsa-Alimentacdo, \&ds e Cartdo-Alimentacao,
envolvendo recursos financeiros de R$ 4,3 billpi@a o0 ano de 2003 e de 5,3 bilhdes em
2004. O novo programa, denominado de Bolsa-Fampliayé o atendimento de 3,6
milhdes de familias, em 2003, apresentando uma pagtaatendimento de 7,6 milhdes de
familias em 2004, alcancando em média 11,0 mildédamilias em marco de 2010.

Em janeiro de 2004, foi criado o Ministério do Begolvimento Social e Combate
a Fome, em substituicdo ao Ministério da AssistéSdcial e o Ministério Extraordinario
de Seguranca Alimentar e Combate a Fome, passan®oogramas de Transferéncia de
Renda a serem coordenados por este ministérionpamnmiédio da Secretaria Nacional de
Renda e Cidadania- SENARC.

5 - O Estado do Amapa faz parte deste cenario cimpkantacdo do Programa Bolsa-Escola Familia, antpldo no
Governo de Jodo Capiberibe em 1996, como uma medigagencial destinada a reduzir o trabalho iffantrioléncia,
0 abandono escolar e exclusdo social de milhardardias. Fazendo parte de duas gestdes govertaisiehoje na
gestdo do Governador Waldez Gdes o programa é demdorRenda para Viver Melhoatendendo em média 19 mil
familias em todo o Estado do Amapa.

6 Criada em janeiro de 2004, juntamente com o Mnistdo Desenvolvimento Social e Combate a Foneaetaria
Nacional de Renda de Cidadania (SENARC) tem poetivlj a implementagdo da Politica Nacional de Redela
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Ao propor a integracdo se buscou estabelecer um mavco para a politica social
do pais que se distinguisse da tradicdo assislistei@ fragmentada. O objetivo era
integrar as politicas e aperfeicoar os mecanisneogesdtdo para que o uso dos recursos
fosse mais racional e houvesse uma articulacdmidiativas de diferentes 6rgdos bem
como um estimulo para que a comunidade participdasgestdo. Assim foi criado o
Programa Bolsa Familia Federabendo um dos programas de transferéncia de renda
contemporaneidade de importante destaque, princgrde na America Latina.

Existe uma ligacdo muito forte no Brasil entre vehide educacdo e a pobreza.
Conforme afirma Rocha (2003), embora a pobreza sg) fendbmeno complexo, os
estudos mostravam que havia correlacdo entre polerdzaixo nivel de escolaridade. A
autora enfatiza que é importante frisar que baikelnde escolaridade n&o significa
necessariamente condenacdo a pobreza, no entamie, @ pobres, predominam
individuos com baixo nivel de escolaridatlerificou-se que o baixo nivel educacional —
definido como menos de quatro anos de escolaridada-a variavel a qual estava
associado a maior probabilidade de o individuo esda familia serem pobréqp.184)
Esse indicador vai orientar a ligacdo do programaransferéncia de renda no Brasil a
educacao.

Rocha (2003) enfatiza também que outra concepgétada € de que a pobreza
apresenta dimensdes histérica, econdmica, socidliural e politica; € complexa e
multidimensional. E produto da exploracdo do tiabak desigualdade na distribuicio da
riqueza socialmente produzida; € ndo acesso agesrgociais basicos, ao trabalho e a
renda digna; é nao participacao social e politica.

Outro dado importante € a incidéncia da pobrezadadaes diferentes. Conforme
dados da PNAD (1997) - quando da discusséao paeasentio do programa de transferéncia
de renda no Brasil - havia incidéncia de maior gparentre os jovens. Quase 50% das
criancas de 0 a 6 anos e quase 46% das criancas d& anos estdo abaixo da linha da
pobreza. Quando se trata da indigéncia, os indi@esle 5% e 22% respectivamente. 1SS0
demonstra que a pobreza atinge consideravelmgmewdacao infanto-juvenil. Esse é um
argumento utilizado para justificar a escolha dd=Riara as familias com criancas e

adolescentes de 0 até 17 anos.

Cidadania no pais, teve sua estrutura e competéestiabelecidas no artigo 7° do Anexo | do Decrets.6i74, de 11 de
maio de 2004maiores informagdes ver siteww.mds.gov.br
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O Programa Bolsa Familia (PBF) foi instituido peladida Provisoria n° 132, de
20 de outubro de 2003, posteriormente convertidheian® 10.836 de 09 de janeiro de
2004, estabelece como seus objetivos a segurangangr e nutricional, a erradicacao da
extrema pobreza e a conquista da cidadania petelpaia populacdo mais vulneravel a
fome. Deve atender as familias que possuem rendaamientre R$ 70,01 e R$ 140,00 e
possuirem criancas ou adolescentes de 0 a 17 anos.

Outro ponto que consideramos importante menciosabé o debat®calizacdo x
universalidade vimos que a focalizacdo possa ser estratégiaotém@ para acessar
prioritariamente os usudrios em situacao de exg/us@quanto as condicOes para garantir
os direitos de forma universal é algo em construgdia isso ha de ter muitas discussoes e
decisbes a que venham mexer em questdes fisciigtatras e promovendo melhor
distribuicdo da riqueza gerada pelo pais.

Ao propor a integracdo se buscou estabelecer utm mavco para a politica social
do pais que se distinguisse da tradicdo assislisteidD objetivo era integrar e direcionar
as politicas para adquirir avangos sem paralip@gamento dos beneficios para as familias
gue realmente precisassem. Buscava-se, tambénizaitios mecanismos de gestdo para
gue o uso dos recursos fosse mais racional e hegiwesa articulacdo de iniciativas de
diferentes pastas bem como um estimulo para qamargdade participasse da gestao.

Para Silva e Silva (2006) os Programas de Traérstex de Renda no Brasil:

“ (...) sdo marcados, por grandes inovacdes: a enpéntacao
descentralizada desses Programas; a transferéncinetdria
direta para os beneficiarios; a admissdo da Famiéiaquanto
unidade de atencé&o social; a unificacdo dos progasna proposta

de articulacdo de politicas compensatorias com tjpal$
estruturantes e a obrigatoriedade do cumprimento de
condicionalidades por parte dos beneficiarios, e gmprimiu ao
Sistema Brasileiro de Protecdo Social novo padré&wo conteudo,
nova dindmica, mas também novos desafios...” (p 28)

Os desafios apontados pela autora sdo de natestmstural e relacionado as
dificuldades para implementacdo na proposta ddcagdo a serem considerados pelos
formuladores, gestores e implementadores dessegsaptas. E sobre esses desafios que

nos reportaremos no proximo item.



3 - Desafios para a consolidacdo de uma Politica danal de

Enfrentamento a Pobreza no Brasil

Dentre os desafios apontados por Silva e Silva §206om sustentagdo num
diagnostico sobre as politicas sociais brasileiraemos a unificacdo dos programas de
transferéncia de renda, essa proposta aponta paciusdo das experiéncias de estados e
municipios e os programas federais, demandandoraipalho complexo e de grandes
negociacdes politicas por envolver um conjunto ange instituicbes e sujeitos com
interesses e racionalidades proéprias e diversas.

Consideramos o desafio acima apontado como um &ises dos programas de
transferéncia de renda no Brasil, tendo em vistaxigténcia em muitos Estados e
Municipios brasileiros de outros programas de feaéacia de renda (muitos funcionam do
mesmo molde do PBF Federal) como no caso do AmapaacPrograma Renda Para
Viver Melhor— RPVM O referido programa € gerenciado pela Secretwi&stado da
Inclusdo e Mobilizac&do Social-SIMS, a secretarspoasavel pela coordenacdo e execucao
da Politica de Assisténcia Social no Amapa.

O Estado do Amapa fica localizado no extremo ndot8rasil, integrando a Regido
Amazonica, possuindo uma area de 142.814,585 Kegtimativa da populacdo para 2009
€ de 626.609 habitantes, divido em 16 municipiesdd como Capital o Municipio de
Macapa com uma estimativa para 2009 de 366.484antd%. (IBGE, 2016)

Segundos informacdes do IBGE 2009, o Estado do Amagpesenta um indice de
Gini de 0,45 (Limite inferior é de 0,43 e o limiseiperior é de 0, 47)E o indice de
Desenvolvimento Humano-IDH d@, 780, ocupando 12° posi¢do no ranking do Brasil
estando & frente dos demais Estados da Regigo'fNokmesar de apresentar um IDH

médio o Estado possui um indice de pobreza em wen89,62%, sendo relacionado ao

" - Segundo Silva e Silva (2006) estudo realizada piEMA, PUC/SP e NEPP/UNICAMP em 2002 identificau
existéncia de 45 programas municipais e 12 progasiaduais em implementacéo, alcancando 1.15kpiasi

8 _ Informagdes obtidas no site do IBGE em 23/0302@4vw.ibge.gov.br.

®. O Gini é comumente utilizada para calcular dgieddade de distribuicio de renda mas pode selaysara qualquer
distribuigdo. Ele consiste em um namero entre Qande O corresponde a completa igualdade de (enda todos tém a
mesma renda) e 1 corresponde a completa desigea(dade uma pessoa tem toda a renda, e as derdaigém). O

indice de Gini é o coeficiente expresso em pon&sgntuais (é igual ao coeficiente multiplicado f60), ou seja,
quanto mais proximo de zero maior a igualdade déae quanto mais préximo de um maior a desigualdadenda.

19 Conforme site consultado em 23/03/20Hifp://www.brasilescola.com/brasil/o-idh-no-brésiin




crescimento desordenado da populacdo em virtuddlusto migratorio ocorrido nos
altimos 12 anos.

Fazendo parte do contexto nacional, no que tangeedo de programa de renda
minima, foi implantado pelo Governo do Estado er@61omo Bolsa-Escola Familia
como uma medida emergencial destinada a reduzmlmalho infantil, a violéncia, o
abandono escolar e exclusdo social de milharesanidids. Primeiramente tinha como
publico alvo familias monoparentais, com renda qagita inferior a 01 salario minimo,
com filhos na faixa etaria de 07 a 14 anos e gtiegessem regulamente matriculados e
com frequéncia escolar de 90%. Estes recebiam #&isaninimo. Em 2001 foram
incorporadas ao Programa as Parteiras Tradiciopai® uma forma de reconhecimento do
Estado pela importancia dos servicos prestadosnaridade:* Gerenciado primeiramente
pela Secretaria de Estado da Educacéo, posteriterieou ligado ao Gabinete Civil.

Na gestdo do atual Governo do Estado, o prograsebpa ser denominatenda
Para Viver Melhor - RPVMhavendo um consideravel processo de implementagi® o
programa é Coordenado pela Secretaria de Estabhzldado e Mobilizacdo Social-SIMS,
possui uma abrangéncia de atendimento de 100% dwécipios do Estado (os 16
municipios). Apresenta 0s seguintes critérios deigo:

A familia devera possuir criangas na faixa etaeéaero a doze anos incompletos e
adolescentes na idade entre 12 e 15 anos incomplgie estejam regularmente
matriculados na rede publica de ensino oficial ou grogramas de educacéo

especial;

3

*

Nao fazer parte de outro programa de transfer&wecranda,

*.
°

Possuir renda familiatper capita” de 25% do salario minimo;

X3

*

A familia deverd morar no Estado had no minimo cirm@s consecutivo,
comprovado em documentos.
Conforme demonstra o Quadro de Detalhamento dpd3asQDD/2010 da SIMS a

previsdo orgcamentaria para o ano de 2010 é de RH&244 (sessenta e trés milhdes,

1L A assisténcia ao parto domiciliar, por partetradicionais, faz parte do cotidiano de comunidagesativistas, rurais,
ribeirinhas e indigenas do Amapa. Essas mulhemsesd sua maioria, pertencentes as classes poputardaixa etaria
de 20 a 90 anos, e muitas vezes moram em lugardgicieacesso, nos quais exercem um papel fundéah@ara a
reproducdo da vida humana. Desde 1997, o goverordpa realiza um trabalho de resgate da cidadaw##orizacdo
dessa atividade com o “objetivo de promover o fedianento da rede estadual de parteiras, atravésrdecimento de
material necessario a arte de partejar. Informacgdesobtidas em 23/03/2010:
http://www.eaesp.fgvsp.br/subportais/ceapg/Acerv@¥%Rual/Cadernos/Experi%C3%AAncias/2001/2%20%20fam

%20cidada.pdf




setecentos e cinglenta e oitos mil e cento e guaaeequatro reais), sendo que deste valor
R$ 50.498,470 (cinquenta milhdes, quatrocentos wemta e oito mil e quatrocentos e
setenta reais) sao destinados ao RPVM, o que dgueva média 79,02% do orcamento
geral do Fundo Estadual de Assisténcia Social -§-EAP.

Em margo de 2010 o ProgramRanda Para Viver Melhoatendeul9.525 familias
abrangendo um recurso orgcamentarioR$e4.978,875, OQquatro milh8es, novecentos e
setenta e oito mil, oitocentos e setenta e cinas)eproveniente do Fundo Estadual de
Assisténcia Social-FEAS-AP.

Podemos observar que o Programa de Transferéad&nda do Estado do Amapa
movimenta um recurso consideravelmente alto, piewés do FEAS, que de certa forma
compromete outros servigos, considerando o univdes@¢des da Politica Publica de
Assisténcia Social, requerendo uma efetiva arti@dada transferéncia monetaria para
outros programas sociais, considerando os objetieo®olitica Nacional de Assisténcia
Social-PNAS/2004, quanto &s protecdes afiancidas.

Ressaltamos que tomamos como base a experiénéiendpa para reforcar ideias
ja defendidas por profissionais e cientistas da &acial quanto a necessidade de ser
avaliada pelos gestores municipais, estaduaisezdied possibilidade de unificacdo destes
programas, redimensionando assim, o Sistema Brasde Protecdo Social conforme ja
sugerido por Silva e Silva (2008). Ressaltamos éamio significado desses programas
para as familias por permitir elevacdo ou mesmamigolacesso a renda, alcancando
resultados como fortalecimento de vinculos fangBarTodavia, entendemos que isso nao
significa que esses Programas sejam capazes dacapea pobreza. Eis a necessidade de
programas estruturantes, como bem coloca a autora:

“Pensar a unificagdo importa considerd-lo ndo compero
mecanismo de gestdo, mas cCoOmoO um Processo que seeve
colocado a servico de um Sistema de Protecdo Saaizkrsal,
capaz de atender todas as pessoas em situacdo sde e
vulnerabilidade, considerando a multidimensionatidae o carater
estrutural da pobreza e da fome no Brasil. Ess@ovidemanda

uma efetiva articulacdo de transferéncia monet&tan outros

12 _ Conforme a PNAS/2004 os servicos e acdes datéssia Social sdo consideradas protecdes afiamcada
que por sua vez estdo dividias em: Protecdo SBéwita, Protecdo Social Especial de Media Conmgéela

e de Alta Complexidade, demandando dos Estadosréchios rede de servicos fortalecidos e articidado
com as demais politicas publicas.
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programas sociais e com uma Politica Econdmica elagfo de
emprego e renda(...)” (p.137)

Silva e Silva (2008) compde o grupo de cientistasass que realizou um estudo
sobre o perfil, caracteristicas, possiveis impaetaspectos problematicos que necessitam
ser enfrentados pelos Programas de Renda MininsaBsicola, estaduais e municipais em
implementacao no Brasil, um dos pontos observagleeéesses programas devem situa-los
no ambito do Sistema Brasileiro de Protecdo Samiguanto programas no campo da
Assisténcia Social, por serem implementados indégr@emente de contribuicdo prévia:
“... podem ostentar uma perspectiva compensatériasddual ou podem orientar-se por
uma perspectiva distributiva/redistributiva.S(LVA e SILVA, 2008 p. 149).

Apbs o processo de unificagcdo dos Programas desfEréncia de Renda Federal a
equipe MDS lanca a proposta de parcerias entr@sgsferas de governo no que consiste
a negociacdo da unificacdo dos referidos programassa negociacdo sdo apontadas
possibilidades de integracdo do programa do estadounicipio com o programa federal,
com elevacdo do valor da transferéncia monetada aumero de familias beneficiadas.
Até 0 momento ndo registramos a aceitacdo desfzogta pelos gestores municipais e
estaduais continuando a superposicao de prograamanda minima.

Observamos também que se faz presente na gest#s ¢gegramas a auséncia de
um sistema de acompanhamento e avaliacdo sistamatiasionando o ndo aferimento da
efetividade concreta dos mesmos, ocorrendo, mugtass, o simples repasse de recursos.

Consideramos esta questdao um dos grandes desaf@ [Sistema Brasileiro de
Protecdo Social, talvez pelo carater eleitoreire gsses programas assumem, ou mesmo,
da vontade e decisdo politica dos gestores emzatinos recursos, assegurando servigos
sociais basico de qualidade e que atendam as deewssidades das familias.
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4 — Consideracoes finais

Como foi abordada neste artigo, a discussao decagdfo dos programas brasileiros
de Transferéncia de Renda possui grandes desakggier decisdes importantes,
principalmente no campo politico. Assim, reforcansnpontos ja levantados por Silva e
Silva (2008) que consideramos de suma relevanctamada de deciséo para a efetivacao

da proposta de unificagdo dos programas:

< Complementacao por parte dos Estados e Municigiosldbr monetério repassado
pelo PBF, possibiltando, desta forma, a otimizacgde recursos, como
investimentos em outros programas complementarespiecitacdo profissional e
outros projetos para garantir as possibilidadesutienomizacao das familias;

+« Fortalecimento da rede local de servicos socigimzae atender as demandas dos
usuarios do Programa Bolsa Familia, principalmente que se refere as
condicionalidades impostas as familias benefigaria

+«+ Maior estruturacao e fortalecimento das instandgasontrole social;

« O efetivo acompanhamento e avaliacdo sistematisgpdigramas, que permitirdo
futuramente dimensionar o verdadeiro alcance daviefade desses Programas
enquanto estratégica mediadora de uma politicanffergamento a pobreza no
Brasil.

Acreditamos que se conseguirmos avangos COmo Opagposto, conseguiremos
fortalecer o Sistema Brasileiro de Protecdo Soataminhando para o rompimento da
marca compensatoéria que tem configurado os prograo@ais no Brasil.
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